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El propdsito de esta Asociacion es establecer con-
tacto con todos los estudiosos de la filosofia hobbe-
siana en el ambito de habla espafiola, publicar tra-
bajos breves sobre Hobbes o temas relacionados,

difundir noticias de eventos hobbesianos y realizar
reunionas periédicas y extraordinarias. Se reciben
contribuciones e informaciones.

NOTICIAS

&

El Profesor Alberto Guillermo Ranea, miembro ple-

no de nuestra Asociacién, particip6, especialmente

invitado, en el Coloquio Internacional “Leibniz lec -
teur de Hobbes’, organizado por UPR 75/GDR

988-CNRS, Recherches philosophiques de ia Re -
naissance aux Lumiéres y el Centre d'histoire de

la philosophie des 16é-18¢ siécles de I'Université

de Paris X, que tuvo lugar en la Sorbona los dias

27 a 29 de junio del corriente afio. Presentd un tra-

bajo titulado: “Leibniz lecteur de Hobbes lecteur de

Galilée".

S

El Proyecto UBACYT Fi026 ha organizado, con la
direccion de Margarita Costa y la coordinacién de
Esteban Mizrahi, las Jornadas sobre teorias filosé-
ficas de la propiedad, en las que participaran to-
dos los miembros del Proyecto e invitados espe-
ciales, y que se realizaran los dias 5 y 6 de sep-
tiembre del corriente afio en el Centro Cultural
Ricardo Rojas, Av. Corrientes 2038, Capital Fede-
ral. Para informes e inscripcion, dirigirse a Puan
480, 2° Piso, oficina 21, tel.: 432-6567/ 0334 int.
103, lunes a viernes de 14 a 18 hs.

L 4

Para informes y colaboraciones dirigirse a la Presi-
denta (Margarita Costa) ¢ a la Secretaria (Maria L.
Lukac de Stier), C.C. 309, Correo Central (1000)
Buenos Aires, Argentina.

IN MEMORIAM

El 27 de mayo de este aho fallecié el Profesor
Ezequiel de Olaso (1932-1996), miembro pleno
de nuestra Asociacidn. Licenciado en Filosotia
por la Universidad de Buenos Aires y Doctor en
Filosofia por el Bryn Mawr College de Estados
Unidos, era Profesor Titular de Historia de la Fiio-
soffa Moderna en la Universidad de Buenos Aires,
de Historia del Pensamiento Politico en la Univer-
sidad de San Andrés e Investigador Principal del
CONICET (Consejo Nacional de Investigaciones
Cientificas y Técnicas). Habia dictado cursos co-
mo profesor invitado en prestigiosas instituciones
académicas del pais y del exterior y organizado
reuniones internacionales, dos de ellas en home-
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naje a Thomas Hobbes: una en la Universidad Es-
tatal de Campinas,Brasil (1979) y otra en Buenos
Aires, con el auspicio de la Fundacién Ortega y
Gasset Argentina y el Centro de Investigaciones
Filosdlicas - CIF (1988). Publicé dos libros y nu-
merosos articulos, en revistas nacionales e inter-
nacionales, dos de ellos sobre Thomas Hobbes.
Era reconocida su autoridad en el escepticismo y
en la filosofia de Leibniz. Recientemsents, habia
participado en una de las reuniones de nuestra
Asociacion, con una interesante exposicién sobre
la influencia del escepticismo en ia filosofia de
Hobbes.
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LA ESTIRPE GALILEANA DEL CONATUS DE THOMAS HOBBES

A pesar de la estrecha relacion que guardan entre si
las nociones hobbesianas de impetus y conatus, la
historia de la ciencia ha tendido a considerarlos por
completo independientes en sus origenes. Mientras
que la raiz galileana del impetus hobbesiano es una
de las mas acendradas convicciones de los intérpre-
tes de la filosofia natural moderna, el conatus goza
del privilegio de ser una creacion exclusiva del filo-
sofo de Westport. Quisiera indicar una posible ge-
nealogia que conduce desde el conatus de Hobbes
hacia la estatica de Galileo.

No s6lo en el De corpgre conatus es la llave maes-
tra que abre las puertas de acceso a la naturaleza.
También en textos anteriores Hobbes echa mano de
€l en las mds diversas circunstancias: en la caracte-
rizacion del apetito como internal beginning of ani -
mal motion, en la descripcién del proceso que, par-
tiendo de las cosas, liega hasta el cerebro vy el cora-
z6n produciendo la sensacidn, en la accién causal
de la gravedad en el movimiento de caida de los
cuerpos’. Todos estos pasajes han recibido la mere-
cida atencién de los especialistas en temas hobbe-
sianos. Pero, si bien relevantes, ellos no agotan to-
das las apariciones del conatus previas al De corpo-
re, ni son suficiente prueba para aclarar todos las
propiedades que Hobbes le atribuye al conatus.

Mi exposicién arranca desde el paragrafo séptimo
del capitulo nueve del De corpore. En él, Hobbes re-
chaza la tesis de que un movimiento encuentra ma-
yor resistencia en el reposo que en un movimiento
contrario®. Su argumentacién se apoya en la distin-
cién entre la oposicion contraria y la oposicion con-
tradictoria. De acuerdo con Hobbes, quienes defien-
den aquella tesis se han dejado engafiar por la opo-
sicidén extrema que existe entre el reposo y el
movimiento. En realidad, rest y motion son nombres
contradictorios, no términos contrarios, y por eso no
pueden ofrecerse resistencia reciprocamente. Este
breve y desatendido pasaje esta prefiado de conse-
cuencias. Aunque Hobbes no lo diga de manera ex-
plicita, recurre en él a la mencionada distincién aris-
totélica de las oposiciones con €l fin de sostener que
no hay un género en comun que abarque al movi-
miento y al reposo y del que éstos serian extremos,
como se daria en el caso de la oposicién contraria.
Por este motivo, el contrario del movimiento no pue-
de ser sino otro movimiento - el reposo, expulsado
al terreno de los contradictorios del movimiento, ha
perdido esa funcién que desempefara desde que la
definicion aristotélica de la naturaleza se la asigna-
ra. La intencién de Hobbes al llevar a cabo este
cambio tan drastico en la aplicacién de las dos for-
mas de oposicion al problema del movimiento es la
de rebatir Ia tesis de la existencia del reposo absolu-
to: tal como Hobbes lo entiende, el reposo ya no se-
fia el término contrario del movimiento sino su térmi-
no contradictorio, perdiendo con ello toda capacidad
de ejercer accién o influencia alguna sobre el movi-
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miento, volviéndose asi innecesario para explicar los
fenbmenos naturales.

Las consecuencias de tan inocente cambio termino-
logico son, sin embargo, insospechadas. Al afirmar
que rest es el término contradictorio de motion, Hob-
bes confunde al primero con lo que Aristdteles —
fuente de esta tradicion aqui combatida— llamaba
inmovilidad (akinesia), pero no con la privacién del
movimiento (heremia)®. Esta identificacion del repo-
so con el término que en la fisica de Aristételes re-
presenta su término contradictorio, es decir, con la
inmovilidad, es sospechosamente similar a la que
encontramos en la disputa de Galileo en favor del
€osmos copernicano tal como nos la presenta la
“Jornada Primera” del Didlogo sobre los dos siste-
mas maximos del mundo. En efecto, Galileo apela
también a esta sinonimia en uno de los argumentos
centrales en contra de los principios aristotélicos
que exclufan a priori la posibilidad del movimiento
circular de la tierra. De acuerdo con Aristételes, la
heterogeneidad radical entre el mundo supralunar y
el sublunar implicaba la existencia de una relacién
de contradictoriedad que solamente podia darse en-
tre ousial y, por consiguiente, entre los movimientos
naturales que las manifestaban, el movimiento circu-
lar uniforme y el rectilineo. Pero cuando leemos en
la obra de Galileo la versién que éste da de la defini-
cion aristotélica de la naturaleza, encontramos que
“reposo” significa, como la “inmovilidad” aristotélica,
“imposibilidad esencial de ser puesto en movimien-
10", con lo que queda excluido de la definicion de
naturaleza; en su lugar aparece, como contrario del
movimiento, otro movimiento, —en este caso, un
movimiento de infinita lentitud, pero movimiento al
fin. Galileo cree asi socavar la fundamentacién onto-
l6gica de la division del cosmos aristotélico en dos
regiones heterogéneas* Buscando darle a su posi-
cion un valor radical, Galileo lleva, pues, hasta sus
ultimas consecuencias la teoria aristotélica de los
opuestos, desvirtuandola hasta afirmar que, si los
términos opuestos son aquéllos para los gue existe
un género en comun que los abarca, el opuesto de!
movimiento no puede ser sino otro movimiento y no
Su ausencia absocluta, —es decir, un movimiento infi-
nitamente lento y por tanto imperceptible para los
sentidos, los que, engafiados. gestarian la ilusion de
la existencia del reposo absoluto. La circularidad
uniforme y la rectilinearidad ya no son manifestacio-
nes de naturalezas heterogéneas.

¢Hay alguna conexién posible entre estos dos tex-
tos sorprendentemente semejantes en su transtor-
macidn del significado de “reposo” y sus consecuen-
cias para la concepcién de la realidad natural? ;,Son
dos manifestaciones aisladas de la misma tradicién
hermenéutica del texto aristotélico? ;,Se encuentra
la mencionada transtormacion del significado de “re-
poso” en los comentarios a la Fisica de Aristoteles
anteriores a Galileo? De merecer estas preguntas
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respuestas afirmativas, ¢los conocian Galileo y Hob-
bes? No puedo ofrecer agui indicaciones que satis-
fagan tales interrogantes. Quisiera senalar, empero,
la aparicién de un eventual nexo entre Galileo y
Hobbes en el comentario que éste escribiera en el
transcurso del afio 1643 al De mundo, de Thomas
White5> En este libro, White trata, mediante el co-
mentario y la critica, de conciliar los argumentos que
Galileo expone en el mencionado Dialogo con la
apologética cristiana. En el nodus séptimo de! Pri-
mer Didlogo entre Andabata, Ereunius y Asphalius
{quienes representan papeles afines a los de Simpli-
cio, Salviati y Sagredo en los textos de Galileo), Whi-
te rechaza el argumento en contra de la etemnidad de
los cielos que Galileo basaba en la supresion de la
contradictoriedad entre movimientos®. Hobbes, al co-
mentar este pasaje de White, se pone del lado de
Galileo y afirma que entre los términos opuestos del
movimiento solamente existe la relacién de contra-
riedad, nunca la de contradictoriedad. y que por ese
motivo carece de sentido el argumento aristotélico
en favor de la heterogeneidad radical entre los cielos
y la Tierra —en efecto. de existir contradictoriedad
entre el cielo y el mundo sublunar, ello significaria
que lo supralunar habria de ser definido mediante el
estado de reposo absoluto, el que ha sido sin em-
bargo declarado ilusorio e inexistente. Hobbes no se
limita a repetir a Galileo, sino que infroduce una no-
vedad que supera la argumentacion del Pisano.
Mientras que éste acepta la caracterizacion tradicio-
nal de la contrariedad como la “distancia maxima” de
los términos opuestos dentro de un mismo género
en comun, Hobbes asocia la contrariedad entre mo-
vimientos con la resistencia que mutuamente se
ofrecen los movimientos opuestos. Dicho en otros
téerminos, no habria contrariedad en la realidad fisica
sin una accion reciproca: ios contrarios no son cosas
meramente disimiles cualitativamente, sino que se
caracterizarian por encontrarse en un estado de
pugnantia. Conatus recibe aqui el significado de
‘pugna entre movimientos opuestos”, con el que
Hobbes pretendia erradicar toda cualidad de las ex-
plicaciones del movimiento. No seria por consiguien-
te la dissimilitudo entre cualidades lo caracteristico
de la contrariedad, como se explicaba en la tradicion
aristotélica, sino la pugna entre movimientos. Asi, al -
bum et nigrum dissimilia sunt, non autem contraria,
quia non pugnantia’.

Quisiera subrayar esta conexion entre la teoria gali-
leana del movimiento y ta aparicion de conatus en el
comentario hobbesiano al De_mundo de Thomas
White. Abolido el reposo absoluto y transformado en
un movimiento infinitamente lento, era preciso contar
con una palabra que indicara el estado de movimien-
1o que un cuerpo tiene en aquellos casos en los que,
de acuerdo con la ontologia aristotélica y la percep-
cién, se encontraria en apariencia sin movimiento.
Hobbes toma ciertamente la palabra conatus del tex-
to de White pero le da un nuevo significado basan-
dose en el rechazo de la existencia del reposo abso-
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luto. Est itaque conatus motus actualiter, licet exi -
guus, nec oculis manifestus®. El conatus expresaria
el estado de movimiento en pugna con otro movi-
miento contrario, estado imperceptible pero real, que
se manifiesta en el equilibrio de una balanza, en ia
resistencia de un cuerpo a una presion externa que
lo deforma, o en la situacién de un cuerpo sumergi-
do en un medio de mayor densidad. Creo que éste
es el camino adecuado para insinuar la raigambre
galileana del conatus.
Alberto Guillermo Ranea
(CONICET-UNLP)

NOTAS

' Elements of Law, Cambridge, 1928, 28-9; Tractatus Op -
ticus, en Opera philosophica quae Laline scripsit omnia
(en adelante OL), London, 1839-45, V, 220; “Thomas
Hobbes: Tractatus opticus”, ed. F. Alessio, Rivista Criti -
ca di Sloria della Filosofia, 18 (1963), 147-228

2 Thomas Hobbes, OL, |, 111. Ver The English Works of
Thormas Hobbes, ed. William Molesworth, 11 vols., Lon-
don, 1839-1845, vol. |, 125.

3 Aristoteles, Categorias, 6, 6 a 17; Fisica, V, 2, 226 b 10-
16, Melafisica A, 9, 1058 b 26.

4 Galileo Galilei, Le opere, vol. |, Firenze, 1842, 38.

5 Thomas Hobbes, Critique du de mundo de Thomas Whi -
te. Introduction, texte critique et notes par Jean Jacquot
et Haroid Whitmore Jones, Paris, 1973.

6 Thomas White, De mundo dialogi tres ..., Paris, 1642,
47-48. He consultado para la presente investigacion el
ejemplar existente en la Niedersachsische-Landesbi-
bliothek de Hannover (Alemania).

7 Th. Hobbes, Critigue du de mundo, 141.

8 ibidem, 195.
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RESENA:

Yves Charles Zarka, Hobbes et la pensée politique
moderne, Paris, Presses Universitaires de France,
1995.

El autor comienza por sefialar la innovacién concep-
tual Eque tiene lugar en el pensamiento politico mo-
derno, que atribuye sobre todo a Thomas Hobbes,
mostrando, el mismo tiempo, la no dependencia de
su filosofia politica de la situacién histérica del mo-
mento o de “intenciones particulares suscitadas por
circunstancias particulares”. Difiere en esto de las
concepciones de L. Strauss y Quentin Skinner, que
expone para contrastarlas entre sf y con su propia
posicién. Desarrolia luego ésta dltima, considerando
que puede fundarse de manera diferente la relaciéon
entre la filosofia politica y su historia. Juzga que pa-
ra ello el pensamiento de Hobbes es paradigmatico
y enumera las razones que lo conducen a esa con-
clusion.

A continuacién siguen una serie de capitulos en que
cada uno de los temas de la filosofia politica hobbe-
siana es tratado con originalidad y claridad ejempla-
res. Respecto de la relacién entre el individuo y el
Estado, opone la concepcion del héroe en Baltasar
Gracian, que analiza principaimente en relacion con
la figura del estadista, y su sustitucion por el anti-hé-
roe, sin que ello comporte identificar al individuo hu-
mano con el hombre caido de la teologia. Esto lo lle-
va a exponer los rasgos mas salientes de la antro-
pologia hobbesiana.

La idea hobbesiana de la filosofia politica, que trata
a continuacion, se funda segun nuestro autor en una
pregunta: ;por qué los hombres, naturalmente li-
bres, iguales e independientes, son llevados a aso-
ciarse para constituir un Estado? La respuesta hob-
besiana es analizada en los Elements of Law, en el
De Cive y finaimente en el Leviatan.

De alli pasa a la tesis central de su libro, que consis-
te en mostrar que la doctrina politica de Hobbes no
se funda en una fisica sino en una semiologia. Ex-
pone detalladamente la teoria hobbesiana del len-
guaje —retacionandolo sobre todo con el poder— y
sefala que atraviesa tres regimenes: el de inflacion
(en el estado de naturaleza), el de auto-regulacion
(en el Estado politico) y el de interpretacion (en el
reino de Dios). Este es, en mi opinion, el capitulo de
la obra en que el agudo pensamiento de su autor —
pese a detenerse quizas excesivamente en todos
los aspectos de la teoria hobbesiana del lenguaje—
nos proporciona un enfoque realmente innovador
para una re-lectura de Hobbes, sin recurrir a una
metodologfa sofisticada ni apartarse de los textos.
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Al tratar el problema de la guerra considera que

Hobbes, en su descripcidn del estado de naturaleza,

nos proporciona un modelo para todo tipo de guerra:

inter-individual, internacional y subversiva, mostran-

do al mismo tiempo como esta perspectiva difiere de

la de Grocio.

Luego sigue una clara exposicidn del tema de la ley,

tanto en general como en sus diversas especifica-

ciones, poniendo el acento en el distinto valor de la

ley oral y la ley escrita, es decir, relacionando tam-

bién este tema con el lenguaje, sobre todo en su di-

mension semaéntica, y enfatizando la importancia

del conocimiento de la ley y de su interpretacion.

En el tratamiento del tema de la propiedad, recurre a

la distincion de Santo Tomas entre dominium y pro -
prietas, y nuevamente a la teoria de Grocio, ya que,

segun el autor, Hobbes lleva al extremo la identifica-

cién entre esos dos conceptos. Incluye asimismo la

cuestion del poder sobre las personas, que habia si-

do pensado por Hobbes en términos de propiedad

en sus primeras obras, pero que luego modificaria

en el Leviatan, donde la teoria de la soberania se

emancipa de la de la propiedad, al menos en la re-

publica por institucion.

El complejo tema de la representacién politica, que
aparece sélo al llegar al Leviatan, es tratado por
Zarka en un capitulo sobre el Estado. Analiza alli
con caracteristica minuciosidad y solvencia, los con-

ceptos de persona, representante y representado,

autor y actor, autorizacion y autoridad, en todos los

niveles: juridico, politico y religioso.

A continuacion, considerandola como una cuestion

de importancia primordial para la teoria hobbesiana
del Estado, se refiere al derecho de castigar, que
sblo considera justificable a posteriori, es decir, no

fundado en [a convencién social sino en la “modali-
dad de su ejercicio”.

Finalmente, siguen dos capitulos en los que la teoria
hobbesiana del poder es comparada con la de Fil-
mer y la de Pascal respectivamente.

En la Conclusion, Zarka resume los que considera
como aportes esenciales de Hobbes para la consti-
tucion de las principales categorias del pensamiento

politico moderno. (M.C.)
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